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Статья посвящена рассмотрению динамики изменения способов и  языковых 
средств репрезентации мнения автора в немецких научных текстах XVII—XIX веков. 
Актуальность исследования обусловлена ростом интереса к эволюции как речевой 
деятельности в целом, так и отдельных сфер коммуникации, таких как научная ком-
муникация, в частности. Автор статьи отмечает также, что дискурсивные практики 
обладают свойством «социальной индексальности», обусловливающим взаимос-
вязь языкового содержания текста с его экстралингвистическим контекстом. В ра-
боте рассматриваются два основных вида авторского мнения: мнение-полагание, 
выражающее оценку вероятности пропозиции, и  мнение-оценка, соотносящееся 
с общеаксиологическими и эмоциональными установками автора научного текста. 
Выполнен анализ корпуса источников, включающих научные сочинения немецких 
авторов и разделенных на три группы с учетом времени создания (тексты XVII века, 
XVIII века и первой половины XIX века соответственно) Сделан вывод о существова-
нии определенных тенденций в эволюции способов выражения авторского мнения. 
Так, отмечается последовательное расширение группы языковых средств выраже-
ния и  частотность употребления мнения-полагания. Показано, что мнение-оценка 
обнаруживает тенденцию к изменению семантики от общей эмотивной оценки к ког-
нитивно-ориентированной. Автор статьи выдвигает предположение, что выявленные 
тенденции можно интерпретировать как проявление принципа отражения в комму-
никативно-дискурсивных практиках социально-исторического контекста: эти тенден-
ции явились результатом становления науки как социального института и формиро-
вания профессионального сообщества.
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1. Введение
Обращение к  диахроническому исследованию научного текста обу-

словлено рядом причин.
Во-первых, научная коммуникация традиционно привлекает внимание 

лингвистов, работающих в  рамках различных исследовательских подхо-
дов — лингвистики текста, функциональной стилистики, дискурс-анализа, 
лингвокультурологии и др. Описание и анализ истории становления и раз-
вития форм речевой коммуникации в науке и собственно научного стиля 
обеспечивает более полное и  глубокое понимание как современного со-
стояния научного дискурса, так и связи речевой коммуникации с широким 
экстралингвистическим контекстом. Это явление получило название «со-
циальной индексальности» [Hughes, 2015, c. 1—6]. Как указывает Э. Окс 
[Ochs, 1990, с. 287—308], особенности употребления и отбора языковых 
средств указывают на определенные взгляды, социальные практики и иде-
ологию внутри дискурсивных сообществ.

Во-вторых, в настоящее время наблюдается рост внимания к изучению 
эволюции речевой деятельности в ее историческом аспекте, что привело 
к  становлению ряда направлений, применяющих современные методы 
лингвистического анализа в  диахронических исследованиях. Среди этих 
направлений можно назвать историческую прагматику [Jucker, 2008; Neva-
lainen, 2008; Taavitsainen, 2003], историческую стилистику [Семенюк, 2000 
и  др.], историческую лингвистику текста [Ziegler, 2010; Горбань, 2016], 
историческую дискурсологию [Кочетова, 2015] и т.п.

В-третьих, выбор предмета настоящего исследования  — эволюции 
средств выражения авторского мнения в немецком научном тексте XVII—
XIX веков — также обусловлен вниманием к антропоцентрическим фак-
торам как в языке в целом, так и в научном творчестве, и, следовательно, 
в  научном тексте, в  частности. Так, например, изучая аксиологический 
компонент смысловой структуры научного текста, Н. В. Данилевская от-
мечает, что научному тексту свойственна высокая степень оценочности 
[Данилевская, 2009, с. 20]. К. Хайланд в ряде исследований [Hyland, 1998; 
Hyland, 2005] подчеркивает, что языковые средства, служащие для выра-
жения позиции автора в тексте и создания своего рода «диалога» с читате-
лем, в большой мере определяют успех научного текста.

Способы выражения мнения автора изучались в ряде работ (см., на-
пример, работы Н. Д. Арутюновой, Ю. Д. Апресяна, М. А. Дмитровской, 
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Анны А. Зализняк и др.), и количество исследований на эту тему продол-
жает расти. Тем не менее большинство работ выполняется на материале 
современных языков, и анализу подвергаются современные научные тек-
сты, тогда как функционально-стилистические, категориальные и языко-
вые параметры научного текста имеют динамический характер и находятся 
в процессе постоянного изменения, что предполагает продуктивность диа-
хронической перспективы их изучения. Работы, посвященные изменени-
ям, немногочисленны и посвящены в основном эволюции английского на-
учного текста [Atkinson, 1999; Bazerman, 1991; Nevalainen, 2011]. Поэтому 
процесс становления и динамики изменений научного стиля в целом и на-
учных стилей конкретных языков нельзя считать полностью изученным.

Цель настоящей статьи — рассмотреть динамику изменения способов 
репрезентации мнения автора как антропоцентрического компонента не-
мецкого научного текста XVII — первой половины XIX веков. Отметим, 
что научные произведения немецких авторов дают богатый материал для 
решения вопросов истории становления и  развития немецкого научного 
стиля и письменных форм немецкого литературного языка, а также выяв-
ления закономерностей развития научной коммуникации в целом.

2. Теоретические основы исследования
Антропоцентрические подходы к  изучению языка основаны на  идее 

«деятельностного истолкования языка» [Алефиренко, 2014, с.  16—27], 
взаимосвязи когниции и  коммуникации [Кубрякова, 2004], иными сло-
вами, учета широкого спектра личностных и  социокультурных аспектов 
коммуникативного процесса. Применительно к  научной речи указанные 
факторы объединены в  понятии «эпистемической ситуации» [Баженова, 
2001; Котюрова, 2010]. Эпистемическая ситуация понимается как сово-
купность факторов познавательной деятельности, оказывающих влияние 
на формирование научного текста и его стилевую специфику [Баженова, 
2001, c. 83—85].

Эпистемическая ситуация как экстралингвистическая основа научно-
го текста содержит антропоцентрический компонент. Несмотря на  кол-
лективный характер науки, познавательная деятельность характеризу-
ется индивидуальностью и  неизбежно содержит субъектный компонент, 
включающий комплекс индивидуальных параметров личности ученого. 
Как отмечает, например, У.  Нэш, научный текст всегда представлял со-
бой диалектическое взаимодействие объективного факта и субъективной 
оценки [Nash, 1990: 10]. Антропоцентрический компонент текста, помимо 
выражения авторской интенции, служит для формирования дискурсивной 
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стратегии автора, для организации диалога автора и читателя и выполняет, 
таким образом, важную интерактивную (в терминологии К. Хайланда [Hy-
land, 2005]) функцию.

Антропоцентрический компонент эпистемической ситуации включа-
ет как один из элементов рефлексию познающего субъекта. Рефлективная 
деятельность находит отражение в смысловой структуре научного текста 
в  форме субтекстов авторизации и  оценки, то  есть структурно-смысло-
вых единиц целого текста, являющихся средствами языковой реализации 
рефлективного аспекта эпистемической ситуации [Баженова, 2001]. Вы-
ражение рефлексии автора соотносится с философско-логическими кате-
гориями мнения и оценки. В речи эти категории реализуются в модусной 
части высказывания при помощи языковых средств описания ментальных 
и эмоциональных состояний. Н. Д. Арутюнова [Арутюнова, 1999, с. 411] 
в  классификации эксплицитных модусов к  ментальному плану относит 
следующие значения: (а)  мнение-полагание; (б)  сомнение и  допущение; 
(в) истинностную оценку; (г) знание; (д) незнание, сокрытие знания и без-
различие к сообщаемой информации; (е) общую аксиологическую оценку.

М. А. Дмитровская выделяет в категории «мнение» два класса: вери-
фицируемое мнение, или мнение-полагание, и мнение-оценку [Дмитров-
ская, 1988, с. 6—17]. В случае верифицируемого мнения имеет место веро-
ятностная оценка пропозиции. В этом случае мнение соотносится с выра-
жением уверенности, неуверенности, с указанием на возможность ошибки 
или осуществления альтернативного положения дел.

На материале научной речи выражение авторского мнения изучалось 
Н. Д. Данилевской [Данилевская, 2009, с.  20—28], которая сосредотачи-
вает внимание на выражении оценки автором научного текста. Н. Д. Да-
нилевская выделяет два инвариантных типа оценки: логическую и  эмо-
циональную. Каждый инвариант представлен в тексте частнооценочными 
значениями. Так, инвариант логической оценки соотносится с оценочны-
ми характеристиками высказывания с точки зрения его известности, акту-
альности, важности, обоснованности, возможности, обязательности и т. п. 
Инвариант эмоциональной оценки реализуется в  виде частнооценочных 
значений, описывающих эмоциональные состояния автора, например, одо-
брение, удивление, раздражение и т. п.

В зарубежных исследованиях в понятие «мнение автора» включаются 
два аспекта: эвиденциальность (evidentiality) [Chafe, 1986] и эмоциональ-
ная реакция (affect) [Ochs, 1989]. Эвиденциальность указывает на статус 
информации в  пропозиции в  отношении ее  надежности, достоверности 
способов получения и источника информации. Термин эмоциональная ре-
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акция используется для обозначения языковых средств выражения чувств 
и настроений автора текста» [Ochs, 1989, с. 7].

Таким образом, рассматривая способы выражения авторской позиции 
в тексте, авторы изложенных нами теорий и подходов, касающихся катего-
рии «мнение», выделяют две основные группы значений. В первую группу 
входят средства указания на эпистемический статус информации, оценку 
ее достоверности, истинности или вероятности, иначе говоря, выражение 
верифицируемого мнения, или мнения-полагания. Вторая группа вклю-
чает значения, описывающие общую аксиологическую и эмоциональную 
оценку пропозиции, иначе говоря, мнение-оценку.

3. Материал исследования
В рамках настоящего исследования мы рассматривали языковые сред-

ства выражения мнения-полагания и мнения-оценки в немецких научных 
текстах XVII — середины XIX веков. Для анализа мы отобрали 21 науч-
ный текст по естественнонаучным дисциплинам (астрономии, математике, 
физике, химии и геологии). Анализируемые произведения опубликованы 
в период 1610—1861 гг. В работе использованы электронные копии печат-
ных трудов, входящие в состав корпуса «Deutsches Textarchiv».

Выбранный период охватывает несколько этапов формирования и раз-
вития европейской науки. Первый этап (XVII  век) является временем 
оформления и утверждения научной картины мира. Предпосылками к раз-
витию новой науки послужили процессы накопления опыта практической 
деятельности, требовавшего теоретического обобщения и  осмысления. 
В  это время публикуются работы прикладного характера, описывающие 
новые методы измерений, астрономических наблюдений, а также техноло-
гии строительства, фортификации и горного дела.

Следующий этап развития — эпоха Просвещения (конец XVII века — 
конец XVIII века) — стал веком популяризации науки, «моды на науку». 
Этот период характеризуется увеличением числа научных обществ и ака-
демий. Появляются теоретические и прикладные исследовательские про-
граммы: исследование теплоты и  энергии, исследование электричества, 
географические исследования, развиваются металлургия, биология. Ука-
занные процессы свидетельствуют о становлении науки как социального 
института и формировании профессионального сообщества.

В последней трети — конце XVIII века наука дифференцируется на от-
дельные научные дисциплины, а центрами науки становятся университе-
ты, обеспечивая тем самым процесс подготовки новых членов научного 
сообщества.
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В соответствии с описанными периодами мы сгруппировали источники 
хронологически в три группы — тексты первой трети — конца XVII века, 
тексты XVIII века и тексты начала — первой половины XIX века. Первая 
группа содержит восемь источников общим объемом 646 тыс. слов, вторая 
группа — восемь источников общим объемом 547 тыс. слов, и третья груп-
па — шесть источников общим объемом 335 тыс. слов.

Исследование проводилось методом сплошной выборки. В источниках 
были выделены разноуровневые языковые единицы с семантикой мнения-
полагания или мнения-оценки. В качестве маркеров мнения-полагания рас-
сматривались следующие единицы: модальные слова и частицы, вводные 
слова и  словосочетания, модальные глаголы со  значением субъективной 
модальности, конструкции с глаголами ментального плана (см., например, 
классификацию в  работе [Шакирова, 2006]. К  маркерам мнения-оценки 
мы отнесли прилагательные и наречия с оценочным значением в составе 
именных групп или предикативных конструкций. Выбранные языковые 
единицы дополнительно анализировались с  помощью контекстного ана-
лиза и анализа словарных дефиниций, чтобы установить, действительно 
ли  выделенная единица выполняет роль маркера мнения-полагания или 
мнения-оценки.

4. Репрезентация мнения автора в научном тексте XVII века
Проведенный нами анализ показывает, что первый отрезок рассматри-

ваемого нами периода характеризуется широким использованием языковых 
средств, выражающих мнение-оценку. Преобладающим средством его вы-
ражения служат прилагательные в составе именных групп или в роли преди-
катива. Приведем пример прилагательного в составе именной группы в роли 
определения при существительном Rechnungen: Jnmassen dann auch in disem 
Buechlein fuer die Lande so es beduerfftig / dergleichen verbesserte / aber sehr 
schwere Rechnungen mit eingeuehrt werden… [Kepler, 1616, c. 2].

Другой пример содержит оценку, выраженную однородными прила-
гательными, выполняющими функцию предикатива: Dise rechnung jst fast 
verdrießlich vnd lang... [Kepler, 1616, c. 19].

Семантически наиболее частотные прилагательные, выражающие 
оценку, можно распределить по  трем основным шкалам: (1)  «хороший-
плохой» (прилагательные verbessert gut, bequem, fuertrefflich, perfect, 
vollkommen, wohl, herrlich, выражающие положительную оценку, и unlei-
denlich, unvorsichtig, verdrießlich, freventlich  — отрицательную); (2)  «по-
лезный — неполезный» (schaedlich — nutztlich, notwendig, gebrauchsam); 
(3) «легкий — трудный» (schwer — leicht, behend).
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Наиболее частыми объектами оценки становятся обсуждаемые мето-
ды, подходы и конкретные методики исследования, вычисления, измере-
ния и  т. п. При этом собственные методы автора часто характеризуются 
как новые, легкие и удобные в применении. Например: Also hab ich solche 
herrliche Invention bißhero alzeit in geheim gehalten [Glauber, 1646, c. 3].

Часто мнение-оценка сопровождает ссылку на другого автора, харак-
теризуя источник цитирования как авторитетный и внушающий доверие. 
Например: …so must du  der Tabulen sinuum zuvor berichtet seyn  / welche 
du auß deß weitberuhmbten Manns / meines sonders vertrawten lieben Herrn 
vnd Freunds Ludolphs von Cölln / verordneten Professoris zu Leyden / etc. Ni-
derländischem Buch wollernen kanst… [Faulhaber, 1610, c. 21].

Следует отметить, что мнения-оценки в  текстах рассматриваемого 
периода характеризуются высокой степенью экспрессивности, что выра-
жается в использовании превосходной степени прилагательных и наречий 
(die hoechſte Subtilitaet), использовании морфем с усилительным значением 
(hochansehenlichen Mathematici, hochnotwendige rechnung), усилительных 
частиц (gantz vnheilbar geachteten Zufaellen vnd Gebrechen des Menſchen, 
gar gemein) и ряда однородных прилагательных с синонимичным значени-
ем, что служит усилению значения за счет повторения общей семы (guten 
vnd gruendtlichen Bericht, langwirigen vnd muehſeligen laboribus).

В  противоположность мнению-оценке, широко представленной тек-
стах этого периода с помощью разнообразных языковых средств, эписте-
мический модус, то  есть мнение-полагание, используется крайне редко. 
Оценка достоверности или гипотетичности высказывания выражается 
в единичных случаях; языковые средства выражения представлены скупо. 
К ним можно отнести прилагательное в роли предикатива gewiß, указы-
вающее на уверенность говорящего в истинности высказывания, и глагол 
mögen, выражающий предположение. Например: …stehet er  gerad auf-
frecht / so ist sein Schnitt gewiß Circkelrund… [Kepler, 1616, c. 25].

С точки зрения прагматического воздействия особенности частотного 
распределения и отбора языковых средств выражения двух типов мнения 
создают в совокупности заметный персуазивный эффект.

5. Репрезентация мнения автора в научном тексте XVIII века
Тексты второго периода, обозначенного нами, характеризуются увели-

чением доли мнения-полагания при сохранении достаточно богатой в язы-
ковом отношении системы мнений-оценок.

С точки зрения семантики и прагматики мнение-оценка в текстах дан-
ной группы претерпели некоторые изменения. Так, снизилась степень экс-
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прессивности, что выражается в  отказе от  употребления синонимичных 
прилагательных в  роли однородных определений, морфем с  усилитель-
ным значением и замене превосходной степени прилагательных на поло-
жительную. Это в свою очередь заметно снизило общую экспрессивность 
текста. Мнение-полагание, напротив, употребляется чаще, чем в текстах 
первого периода; кроме того, обогащается система языковых средств, слу-
жащих для его выражения, представленная:

а) конструкциями с глаголами ментального плана: glauben в значении 
‘полагать’, leugnen с  отрицанием. Например: Jndessen glaube ich doch… 
noch ganz neue und starke Gründe… hinzugefüget zu  haben… [Justi, 1771, 
c. 8]; Jch läugne gar nicht, daß diese Beweise noch um die Hälfte hätten ver-
vielfältiget werden können… [Justi, 1771, c. 13];

б) прилагательными и наречиями с модальным значением vermutlich, 
wahrscheinlich, vielleicht, wohl, gewiß. Например: Dieses ist die Hypothese…, 
und sie ist gewiß die vernünftigste und wahrscheinlichste… [Justi, 1771, c. 11]; 
Vermuthlich ist es ein Stück von einer schmahlen Rinde… [Wolff, 1710, c. 416]; 
Es waren starke Scheiben, deren Durchmesser vielleicht noch mehr als einmahl 
so groß als ihre Dicke war [Justi, 1771, c. 30]; Der grosse und vielfältige Nut-
zen hat … die Mathemathischen Wissenschafften so beliebt gemacht  /daß sie 
wohl niemals in so hohem Werthe gewesen… worden [Wolff, 1710, c. 13]; Es ist 
wahrscheinlich, daß die  Nervenfasern und die gleichartigen Markfasern des 
Gehirns hohl seyn… [Unzer, 1771, c. 19];

в)  модальными глаголами со  значением субъективной модальности. 
Следует отметить, однако, что такую функцию выполняют только два мо-
дальных глагола, mögen, который употреблялся в  этой роли и  в  текстах 
предыдущего периода, и  müssen, употребление которого для выражения 
предположения появляется только в текстах второго периода: …so möchte 
es doch nützlich seyn, ihre genaue Uebereinstimmung mit der Erfahrung hier 
vorläufig summarisch zu  zeigen [Unzer, 1771, c.  237]; Man muß sich aber 
wahrlich wundern, daß dergleichen zufällig errichtete Spitzen so  viel haben 
ausrichten können [Reimarus, 1769, c. 82].

6. Репрезентация мнения автора в научном тексте XIX века
Третий период, выделенный нами, характеризуется увеличением доли 

мнений-полаганий в рассмотренном нами корпусе, дальнейшей диверси-
фикацией языковых средств, используемых для его выражения. Описан-
ные выше способы выражения мнения-полагания расширяются:

а) новыми глаголами ментального плана: annehmen в значении ‘пред-
полагать’, beweisen, nachweisen, scheinen, scheinen  +  zu Inf., behaupten: 
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Diese merkwürdige Fähigkeit der Pflanzen ist durch zahllose Beobachtungen 
auf das unzweifelhafteste bewiesen worden [Liebig, 1840, c. 18]; Wir wollen 
nun annehmen, daß die Humussäure in  der Form des humusreichsten Sal-
zes… von den Pflanzen aufgenommen wird… [Liebig, 1840, c. 10]; Es ist nem-
lich nicht schwer nachzuweisen, dass diese beiden Integrale <…> die Grenz-
werthe von denen sind, die sich auf zwei getrennte Flächen beziehen [Gauß, 
1840, c. 29]; Von der Natur dieser Massen, wenn sie nur Leiter der Elektri-
zität sind <…> hängt, so scheint es, bei dieser Wirkung gar nichts ab [Ohm, 
1827, c. 159]; Es  lässt sich daher behaupten, dass eine einfache Kette von 
der jetzigen Art <…> elektrischen Zustand annehmen werde [Ohm, 1827,  
c. 136];

б) прилагательными и наречиями с модальным значением bestimmt, of-
fenbar, kaum при широком употреблении wahrscheinlich, vielleicht и умень-
шением частотности gewiß и  wohl: …und von den Gänsen weiß weiß man 
ganz bestimmt, daß Kohlenpulver eine abnorme Wucherung der Leber bewirkt 
[Liebig, 1840, c. 127]; Es ist aber offenbar die reduzirte Länge der Scheibe M. 
[Ohm, 1827, c. 48]; Um diesen Gegenstand zum klaren Verständniß zu bringen, 
wird es kaum nöthig sein, daran zu erinnern [Liebig, 1840, c. 87]; Diese Gänge 
nun entwickeln sich wahrscheinlich aus den Seitenplatten und nicht aus den 
Urwirbeln [Humboldt, 1806, c. 19];

в) модальными глаголами können и dürfen со значением субъективной 
модальности наряду с  употреблявшимися ранее mögen и  müssen: Dass, 
wenn der Minimumwerth für ∫ V m d s statt finden soll <…> kann offenbar auch 
so ausgedrückt werden [Gauß, 1840, c. 43]; Ein ganz unveränderliches Glied 
darf eine solche Function nicht enthalten [Mayer, 1818, c. 6].

Мнение-оценка, имеющая общеаксиологический и эмотивный харак-
тер в текстах первого и отчасти второго периодов (шкала «хорошо — пло-
хо»), в текстах третьего периода приобретает значение когнитивной оцен-
ки, описывающей явления с позиций точности, убедительности, доказан-
ности, тщательности выполнения процедуры научного анализа (условно 
эту шкалу можно обозначить как «убедительный  — неубедительный»). 
Отметим, что в совокупности семантика используемых оценок склоняется 
к положительному полюсу шкалы, выполняя тем самым прагматическую 
функцию убеждения читателя в правильности и достоверности научного 
описания. Например: Diese für die Forst- und Feldwirthschaft im hohen Gra-
de wichtigen Folgerungen lassen sich mit den evidentsten Thatsachen bewei-
sen [Liebig, 1840, c. 96]; …ein Satz, den alle Spätern angenommen haben und 
den auch die umfassenden Untersuchungen von Coste nach allen Seiten stützen 
[Kölliker, 1861, c. 24].
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7. Заключение
Мы рассмотрели динамику изменений языковых средств реализации 

мнения-полагания и мнения-оценки в немецких научных текстах XVII—
XIX  веков и  выявили следующие тенденции. Мнение-полагание, фраг-
ментарно представленное в  текстах начала рассматриваемого периода 
(XVII  век), постепенно возрастает в  частоте употребления к  концу пе-
риода (XIX век). Формируется и обогащается система языковых средств 
выражения мнения-полагания. Способы выражения мнения-оценки так-
же претерпевают изменения — от эмотивной оценки с высокой степенью 
экспрессивности до  когнитивной оценки, характеризующей точность 
и  достоверность представленного в  тексте научного знания. Рассма-
тривая указанные процессы с  позиций «социальной индексальности», 
можно предположить, что они отражают процесс становления професси-
онального научного сообщества, вырабатывающего способ научного рас-
суждения, опирающийся на когнитивно-логические, а не эмоциональные 
персуазивные средства.
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Representation of Authorial Stance  
in German Scientific Text: Diachronic Change
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associate professor, Department of Linguistics and Intercultural Communication, Peter the Great 
Saint Petersburg Polytechnic University (Saint Petersburg, Russia), elenaklochkova2014@
gmail.com.

The paper analyzes historical change in  article in  strategies and linguistic means 
of representation of authorial stance in German scientific texts of the 17th—19th centuries. 
The topicality of the research question is due to the growing interest in the evolution of dis-
course in general and of discursive patterns in specific spheres of  communication, such 
as scientific communication in particular. The author also notes that discursive practices 
are characterized by  “social indexicality” determining the relationship of  linguistic content 
of the text with its extralinguistic context. The paper considers two basic types of authorial 
stance: epistemic stance, which expresses the estimated probability of a proposition, and 
affect related to attitudinal and emotional aspects of the authorial stance in a scientific text. 
The paper presents the analysis of the corpus including scientific works of German authors 
divided into three groups according to the time of their publication (texts of the 17th century, 
the 18th century and the first half of the 19th century respectively). As a result, the author 
identifies certain trends in  the evolution of  the ways to  represent authorial stance. Thus, 
there is increasing variety and growing frequency of linguistic means expressing epistemic 
stance. It is shown that affective stance gradually changes its semantics from the general 
emotional attitude to the cognitive-oriented one. The author suggests that these trends can 
be  interpreted as a manifestation of  the principle of  social indexicality describing the re-
flection of social and historical context in communicative-discursive practices. The trends 
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presented in  the paper may be considered as  reflecting the processes of development 
of science as a social institution and the formation of a professional community.

Key words: diachronic linguistics; academic discourse; authorial stance; epistemic 
stance; affect. 
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