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ОРИГИНАЛЬНЫЕ СТАТЬИ ORIGINAL ARTICLES

Аннотация: Abstract:

Исследуется история ссылки последнего 
хана Хорезма Сайида Абдуллы Кунграта 
в  условиях политики советской власти по 
борьбе с титулованной элитой в первой по-
ловине 1920-х годов. Доказано, что в рас-
сматриваемый период репрессии против 
хана и мужской части его семьи включали 
три этапа, проходили в нескольких регио-
нах, предполагали разные виды наказаний, 
в  том числе лишение свободы в  концла-
герях, и отразили процесс формирования 
советской государственной политики и 
правовых норм. В  качестве источников 
привлечены документы Государственного 
архива Хорезмской области (Узбекистан) 
и Государственного архива Тюменской об-
ласти в г. Тобольске (Россия). Методология 
исследования основана на многолинейной 
модели модернизации П.  Штомпка. Ис-
пользованы сравнительно-исторический 
и сравнительно-правовой методы иссле-
дования. Авторы приходят к  выводу, что 
в Хорезме в начале 1920-х годов политика 
советской власти и действие революцион-
ного права в  отношении Сайида Абдуллы 
Кунграта и его семьи находились под вли-
янием мусульманско-традиционных пред-
ставлений, а применение этих норм в Рос-
сии зависело от комплекса факторов, вклю-
чая мировоззрение и личностные качества 
кадрового состава служащих. Установлено, 
что исполнение решения о высылке Хивин-
ского хана, принятое Хорезмской Чрезвы-
чайной комиссией, носило хаотичный и не-
последовательный характер: репрессивные 
меры менялись в  соответствии с  этапами 
реформирования органов госбезопасности 
Советской России. 

This study examines the history of  the  exile 
of  Sayyid Abdullah Qungrat, the  last Khan 
of Khorezm, within the context of Soviet au-
thority's policies aimed at suppressing the  ti-
tled elite during the early 1920s. It is demon-
strated that during this period, the repressions 
against the Khan and the male members of his 
family unfolded in three distinct phases across 
various regions, involving different forms 
of  punishment, including imprisonment in 
concentration camps. These events reflect 
the evolving nature of Soviet state policy and 
legal norms. Primary sources include docu-
ments from the State Archive of the Khorezm 
Region (Uzbekistan) and the  State Archive 
of  Tyumen Region in Tobolsk (Russia). 
The  research methodology is grounded in 
P. Sztompka's multilinear model of moderni-
zation and employs comparative-historical 
and comparative-legal methods. The  authors 
conclude that in Khorezm during the  early 
1920s, the  policies of  Soviet authority and 
the application of revolutionary law concern-
ing Sayyid Abdullah Qungrat and his family 
were influenced by Muslim-traditional per-
ceptions, while the  implementation of  these 
norms in Russia was contingent upon a com-
plex interplay of factors, including the world-
view and personal characteristics of  the  per-
sonnel involved. It  has been established that 
the execution of the decision to exile the Khan 
of  Khiva, made by the  Khorezm Extraordi-
nary Commission, was characterized by cha-
otic and inconsistent practices, with repres-
sive measures fluctuating in accordance with 
the phases of reform within the state security 
apparatus of Soviet Russia.

Ключевые слова: 
Хивинский хан; Хорезм; Туркестан; Сред-
няя Азия; политика советской власти; кон-
цлагерь, ссылка, Сайид Абдулла. 

Key words: 
Khan of Khiva; Khorezm; Turkestan; Central 
Asia; Soviet authority policies; concentration 
camp; exile; Sayyid Abdullah.
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Ссылка последнего хана Хорезма Сайида Абдуллы Кунграта 
как отражение политики советской власти
© Науменко О. Н., Абдуллаев У. И., Сатимов Б. М., 2025

1. Введение = Introduction
В настоящее время актуальной стала тема взаимоотношений народов 

России и Узбекистана, поэтому каждая страница их общей истории должна 
носить объективные оценки. Ссылка последнего Хивинского хана — один 
из таких сюжетов, исторический анализ которого подчеркивает значение 
традиции и религии в культуре Хорезма и отчасти меняет взгляд на дей-
ствия отдельных сотрудников органов госбезопасности Советской России, 
которые, вопреки идеологии того времени, помогали высланному хану и 
его семье, в том числе с вопросом о возвращении на родину. 

В начале февраля 1920 года под натиском революционных сил Сайид 
Абдулла-хан отрекся от престола и через несколько месяцев с мужской 
частью своей семьи был выдворен из Хорезма. На территории его быв-
ших владений в качестве преемницы Хивинского ханства была учрежде-
на Хорезмская Народная Советская Республика. Хан находился в украин-
ской ссылке до смерти в 1933 году, но в тот период исследование траги-
ческих страниц его жизни было опасным и практически невозможным. 
В начале 1980-х годов украинский писатель Г. Д. Гусейнов познакомился 
с племянником хана Абдурасулом Мадияровым и записал его воспомина-
ния. Тогда же был опубликован очерк «Как хан в шахте работал», позд-
нее — роман «Ветер с Востока», презентованный в Ташкенте в 1921 году 
[В Узбекистане …, 2021; Гусейнов, 2021]. Привлечение дополнительных 
источников из Государственных архивов России и Хорезмской области 
в сочетании с полевыми материалами, собранными авторским коллекти-
вом в Хиве, позволяет проанализировать этот исторический сюжет более 
полно. 

Научная новизна статьи заключается: 1) в исследовании советской по-
литики по борьбе с титулованной элитой на примере ссылки Хивинского 
хана; 2) в анализе неизвестных ранее источников о ссылке Сайида Абдул-
лы-хана и его семьи в Сибирь. 
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2. Материал, методы, обзор = Material, Methods, Review
Цель исследования: рассмотреть историю ссылки последнего Хивин-

ского хана Сайида Абдуллы Кунграта с точки зрения политики советской 
власти и законодательства первой половины 1920-х годов. 

Поставленные задачи пока не решались в историографии; по теме ис-
следования нет ни одной научной публикации, хотя история Хивинской 
революции достаточно хорошо изучена и представлена многочисленны-
ми трудами советского и постсоветского периодов в  виде статей, моно-
графий и сборников [Гордиенко, 1959; Мухамедбердыев, 1986; Непесов, 
1962; Погорельский, 1984; Ҳамдамов, 1960; Becker, 1968; Haugen, 2003; 
Khalid, 2015 и др.]. Основная часть историографии относится к советскому 
периоду и отражает идеологию того времени, обосновывая необходимость 
социалистических преобразований и справедливость свержения ханской 
власти. Фундаментальным исследованием того времени стала монография 
В. И. Погорельского [Погорельский, 1973], где раздел о низложении хана 
и его ссылке основан на документах из Центрального партийного архива 
в Ташкенте. В 1984  году эта монография переиздана в дополненном ва-
рианте, а вскоре под авторством К. Б. Мухамедбердыева вышел еще один 
фундаментальный труд по «истории Хорезмской революции» на русском 
и узбекском языках [Мухамедбердыев, 1986]. Почти во всех публикациях 
приводится один и тот же факт об отречении хана от престола с последую-
щей высылкой за пределы Хорезма, но дальше этого упоминания никто из 
исследователей не пошел. 

Намного шире представлена тематика ссылки и высылки в  Совет-
ской России в 1920-е годы и ее связь с дореволюционным законодатель-
ством. В целом историческая преемственность в российском праве — одна 
из популярных тем в  современной юридической науке [Новицкая, 2017; 
Коняхин, 2020 и др.]. А. А. Дорская и А. Ю. Дорский пришли к выводу, 
что реставрация института сибирской ссылки первоначально не входила 
в правовые приоритеты Советской власти, и введение этих норм проис-
ходило поэтапно [Дорская и др., 2022]. Однако авторы не упоминают, что 
фактически сибирская ссылка существовала уже с 1920 года. Диссертация 
В. И. Пинкина посвящена именно этому вопросу и представляет собой фун-
даментальное историко-правовое исследование, где рассмотрена теория и 
практика применения этого вида наказания в 1920-е годы [Пинкин, 2002]. 
Большой пласт исследований связан с процессом формирования советской 
репрессивной системы в начале 1920-х годов [Смыкалин, 1997; Рыбаков, 
2017; Биюшкина, 2021 и др.], но пока никто не сравнивал ее действие на 
примере одних тех же лиц, прошедших через репрессивные системы со-
ветских республик, разных в конфессионально-этническом отношении. 
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Источники исследования включают четыре группы: 
Материалы Государственного архива Хорезмской области [ГАХО] и 

Государственного архива Тюменской области в г. Тобольске [БГУТО ГАТО 
в г. Тобольске]. В столице Хорезма (г. Ургенч) хранятся документы Област-
ного отделения Компартии Узбекистана и Областного комитета народного 
образования, в которых содержится информация о механизмах, применен-
ных для пропаганды «антиханской» идеологии, и которые характеризуют 
степень готовности хорезмского общества ее принять. Тексты отличаются 
языковой пестротой: русский язык, староузбекский в  арабской графике, 
арабский язык, узбекский на кириллице, каракалпакский на латинице, что 
свидетельствует о сложности реализации задачи политической пропаган-
ды. Документы, хранящиеся в Тобольском архиве, позволили сопоставить 
практику применения административной ссылки в Сибирь в первые годы 
советской власти с опытом Российской империи: сроки и условия отбыва-
ния наказания, возможность досрочного возврата на родину и проч. 

Полевые материалы авторов [ПМА] выявили сюжет о сибирской ссыл-
ке хана, известный в Хиве, так как изгнанники имели возможность иногда 
поддерживать связь с родственниками, оставшимися в Хорезме. Получен-
ная информация позволила заполнить пробел в истории ссылки Хивинско-
го хана, а также сопоставить имеющиеся факты с процессом реализации 
репрессивной политики государства. Это, в  свою очередь, помогло вы-
явить этапы ссылки хана, составив ее общую картину. 

Документально-художественное произведение Г.  Гусейнова «Ветер 
с Востока» [Гусейнов, 2021] и выдержки из него в сети Интернет [Ханы …; 
и др.] и телевизионных передачах Узбекистана, с перепроверкой информа-
ции и критической оценкой. 

Нормативные документы первой половины 1920-х годов, характери-
зующие процесс формирования политики советского государства в отно-
шении титулованной знати: Постановление «О революционных трибуна-
лах» 1920 года [Постановление…], Уголовный Кодекс РСФСР 1922 года 
[Уголовный…] и Декрет «Об административной высылке» 1922 года [Де-
крет…]. Их сопоставление с  сюжетами из истории ссылки Хивинского 
хана позволило проследить этапы и результат реализации государственной 
политики на конкретном примере. 

В  основу методологии положена теория многолинейной модерниза-
ции [Штомпка, 1995], которая объясняет появление национальных форм 
государственного устройства под воздействием не только объективных 
социально-экономических факторов, но в  силу волевого вмешательства 
в процесс трансформации. Ссылка Хивинского хана и ломка традицион-
ных представлений о предназначении его власти являлись звеньями этого 
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процесса. В рамках модели модернизации реакции и поведение людей мо-
гут быть многовариантными, что выражалось в «человеческом факторе», 
влиявшем на судьбу хивинских изгнанников. 

Среди методов исследования использованы сравнительно-историче-
ский и сравнительно-правовой. Первый метод позволил выявить отличия 
в реализации советской политики в первые годы советской власти на тер-
ритории разных в религиозном и культурном отношении регионов, а вто-
рой — проанализировать преемственность между имперским и советским 
законодательством в рассматриваемый период. 

3. Результаты и обсуждение = Results and Discussion
3.1. Хивинская революция и судьба хана
Сайид Абдулла-хан вступил на престол Хорезма в период революци-

онных событий, находился там всего два года (1918—1920 годы) и под на-
тиском революционных сил отрекся от власти 2 февраля 1920 года. В июле 
в Хиве с участием служителей культа начались открытые акции с призы-
вом восстановления ханской власти. У 49-летнего Сайида Абдуллы Кун-
грата появился шанс вернуться на престол, однако местные революцион-
ные силы этого не допустили, и хан с  ближайшими родственниками по 
мужской линии был арестован и выслан из Хорезма [Погорельский, 1973]. 

Бывшему хану и его семье сохранили жизнь, хотя в традициях Вос-
тока свержение правителя означало его казнь, а нередко — смерть всего 
рода по прямой мужской линии, поэтому ситуация с Сайидом Абдуллой 
оказалась уникальной. Однако в  истории Хивинского ханства правителя 
впервые свергли революционеры, а не другой претендент на престол, при-
чем в условиях, когда святость ханской власти еще сохранялась в опреде-
ленных кругах местного общества. Религиозный аспект присутствовал и 
в политических представлениях революционных сил, в частности местных 
джадидов, которые первоначально стремились к модернизации хивинского 
социума с мусульманских позиций и не планировали свержение ханской 
власти [Жалменова, 2019, с. 63]. 

В политической сводке по Хорезму в июне 1920 года значилось: «Ре-
волюция мало затронула массы и почти не коснулась провинции» [Пого-
рельский, 1973]. Это означало, что во время свержения хана жизнь боль-
шинства населения протекала в рамках привычных религиозных устано-
вок. Несмотря на революционные события, в начале 1920-х годов ислам 
оставался важнейшим духовным столпом Хорезма, а он сам — одним из 
центров мусульманской цивилизации. В такой ментальности всегда суще-
ствовала «дилемма власти», связанная с  традицией и принадлежностью 
к  роду [Будкин, 2006], а трон был основой, на которую власть давалась 
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Аллахом. В частности, Накиб, глава мусульманского духовенства в Хорез-
ме, избирался не просто из сайидов — потомков сподвижников Пророка 
Мухаммеда [Алимова и др., с. 62], а из рода внука Пророка — Мухамма-
да-Хусейна ибн Али. Это обеспечивало огромный авторитет религиозной 
власти. Отметим, что с начала XIX века все правители на Хивинском троне 
также относились к сайидам. 

Этот фактор, важный для верующего населения, какое-то время был 
защитой свергнутого хана и его семьи. В  июле 1920  года революционе-
ры расстреляли 5 человек из окружения Сайида Абдуллы-хана во время 
попытки вернуть ему престол [Погорельский, 1973], однако никто из его 
семьи не пострадал, хотя возникла возможность (и повод) избавиться от 
всех сразу. В 1920—1924 годах показательным было отношение советской 
власти Хорезма к семье свергнутого хана: отречение от трона не означало 
изгнание его родственников из дворца. Хотя вся собственность правителя 
была формально национализирована, но новая власть не сразу лишила его 
семью привычного жилья, обстановки, интерьеров и прислуги. Во дворце 
Таш-Хаули родственники Сайида Абдуллы жили еще четыре года после 
его высылки из Хорезма [Собрание..., 2022, с. 51]. 

В 1924 году закончилась Хивинская революция, прошло национально-
территориальное размежевание и была учреждена Узбекская ССР; начало 
работать Хорезмское отделение Компартии Узбекистана, которое стреми-
лось форсировать социальные и политические изменения [ГАХО, ф. 194, 
оп.  1, д.  83, лл.  100—102]. Преимущества новой власти для беднейших 
слоев населения еще не были заметны: хотя конфискованные земли хана 
и его приближенных перешли в  пользование дехканства (крестьянства), 
но это не решило земельную проблему [Погорельский, 1973]. В 1924 году 
уже работало 15 светских (трудовых) школ, открылись 4 интерната и даже 
1 детский сад, а из столицы СССР приходили деньги на финансирование 
социальных преобразований [ГАХО, ф. 194, оп. 1, д. 83, лл. 100—100 об.], 
но этого было явно недостаточно для коренного изменения жизни бедно-
ты. Вместе с тем в Хорезме уже проводились выборы в новые органы вла-
сти, активисты контролировали ход текущих реформ, некоторые женщины 
начали снимать паранджу, а в местном медресе и в мусульманских школах 
вводился комплекс дисциплин светского характера, включая изучение Со-
ветской Конституции [ГАХО, ф. 194, оп. 1, д. 83, л. 101]. 

Таким образом, в 1924 году Хорезм находился на переломе. Именно 
тогда родственники Хивинского хана были выселены из дворца под пред-
логом продажи имущества, которое они считали своим. Обратим внимание 
на следующий факт: хан формально (документально) лишился богатств и 
всей недвижимости еще в 1920  году, однако в 1924  году акт о национа-
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лизации пришлось продублировать, приняв отдельное решение о дворцо-
вом комплексе Таш-Хаули [Собрание…, 2022, с. 51]. Соответственно, до 
1924 года дворец и его содержимое воспринимались всеми, включая хи-
винских революционеров, как владение семьи хана. 

С  окончанием Хивинской революции эти представления начали ме-
няться. В  хорезмском обществе через систему образования и пропаган-
ды распространялись установки «ханский гнет» и «ханский деспотизм» 
[ГАХО, ф. 194, оп. 1, д. 83, лл. 100—101]; шел процесс атеизации обще-
ства. Результат идеологического воздействия отражен в «Письме счастли-
вого узбекского народа вождю народов Великому Иосифу Виссарионовичу 
Сталину» в 1939 году, где есть выражение «Хивинский хан-бандит» [Пись-
мо …, 1939, с. 10]. Процесс изменений сопровождался не только внедре-
нием в общественное сознание «антиханской» идеологии, но и созданием 
новой правовой системы. 

3.2. Путь последнего хана Хорезма в ссылку
В начале 1920-х годов советская политика по борьбе с титулованной 

элитой формировалась на основе принципов «революционной целесоо-
бразности» и «революционной законности» [Сушко, 2018], поэтому из-
гнание Хивинского хана с  семьей вполне вписывалось в  действовавшие 
политические и правовые представления. В  период между отречением 
хана от престола и его изгнанием на высшем уровне СССР шла разработ-
ка нормативной базы для таких «социально опасных элементов». В марте 
1920 года вышло Постановление «О революционных трибуналах», в апре-
ле 1920 года — Приказ ВЧК, где были перечислены «опасные» социальные 
группы, в число которых включена и титулованная знать. В июле 1920 года 
эти нормы были применены к Хивинскому хану и части его семьи, отраз-
ив не только идеологическую окраску законодательства, но и его несовер-
шенство. Один из пробелов  — это размытость представлений о  ссылке 
и высылке [Пинкин, 2002, с. 46]. С юридической точки зрения изгнание 
Хивинского хана из Хорезма являлось высылкой, но на практике в 1920—
1922 годы хивинцы были подвергнуты ссылке и лишению свободы, пройдя 
через несколько концлагерей. 

Процесс Хорезмской чррезвычайной комиссии (ЧК) над ханом начался 
после 11 июля 1920 года, когда местные служители культа организовали 
акцию за восстановление престола. Чекисты обычно не затягивали раз-
бирательство дел, поэтому прибытие Сайида Абдуллы Кунграта с семьей 
в Россию можно отнести к концу лета — ранней осени 1920 года. Из Хивы 
до Ташкента они были отправлены с использованием водного пути, а из 
Ташкента — по железной дороге: в тот период действовали ветки «Таш-
кент — Оренбург» и «Оренбург — Самара» [Горюнов, 2009, с. 38]. 
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В  России ссыльные находились около полутора лет, до февраля 
1922 года. Путь хана с семьей восстанавливался по нескольким источни-
кам. Воспоминания его племянника, уже престарелого Абдурасула Мади-
ярова, записанные через 60 лет после произошедших событий, касаются 
эпизодов, проведенных в заключении, под охраной: высланные 2 дня нахо-
дились в Ташкенте, 3 недели — под стражей в Самаре, 2 недели в Ордын-
ском лагере в Москве (хотя он считался женским), после этого — 10 ме-
сяцев в Андрайковском лагере (вероятно, имеется ввиду Андроньевский 
концентрационный трудовой лагерь) и 2 месяца в Ивановском концлагере 
[Ханы…]. Подсчет показывает, что общий срок заключения составил око-
ло 13 месяцев, и в этом случае, за вычетом пути, выпадает около 3—4 ме-
сяцев истории ссылки. Полевые материалы авторов показали, что перед 
отправкой в концлагерь хан с семьей «недостающее» время провел в си-
бирской ссылке [ПМА, 2024]. 

3.3. Периодизация ссылки Хивинского хана и этапы формирова-
ния политики советского государства в борьбе с титулованной знатью

В  1920  году советское законодательство только формировалось, и 
большевики применяли некоторые нормы дореволюционного права; в ре-
зультате был восстановлен институт сибирской ссылки. Согласно иссле-
дованию В.  И.  Пинкина, в  Сибирь ссыльные начали поступать именно 
в  1920  году [Пинкин, с.  89],  — как раз в  это время из Ташкента в  Рос-
сию были отправлены хивинцы. Их нахождение в Сибири вписывалось не 
только в советскую, но и в дореволюционную практику ссылки, и совпаде-
ние проявилось по нескольким признакам. 

Прежде всего, это внесудебный характер репрессии. Решение о  вы-
сылке Хивинского хана исходило от Хорезмской чрезвычайной комиссии, 
а в 1920 году ссыльные попадали в Сибирь именно по решению Чрезвы-
чайных или Специальных комиссий [Пинкин, с.  88]. В  царской России 
административная ссылка в Сибирь также носила внесудебный характер 
и назначалась исполнительными органами. Они отправляли «неблагонад-
ежных лиц» в Тобольск, откуда ссыльные распределялись по всей Сиби-
ри. Например, в 1906 году Варшавским генерал-губернатором был сослан 
«в  отдаленные уезды Тобольской губернии» В.  Я.  Суходольский, а кон-
кретное место в  виде «отдаленного» Березовского уезда определил лич-
но Тобольский губернатор [БГУТО ГАТО в г. Тобольске, ф. И-171, оп. 1, 
д. 47]. Никто из сосланных не мог миновать Тобольскую губернию, кото-
рая являлась «воротами» в сибирскую ссылку. 

В 1920 году эту роль исполняла Тюмень, а губерния была переимено-
вана в Тюменскую. Партии ссыльных формировались в Самарской пере-
сыльной тюрьме и отправлялись до Тюмени на поезде: хивинцы как раз 
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провели в  Самаре «под стражей» три недели  — это обычный срок для 
формирования партии. «Под стражей» может означать не тюрьму, а раз-
мещение в отдельном доме, как это было сделано в отношении Романовых 
в Тобольске и Екатеринбурге. В Сибири в полномочия Тюменской Губчека 
входила высылка и пересылка «социально-опасных лиц» [Фирсов, 2015]. 

Таким образом, внесудебный механизм сибирской ссылки был схож 
с  дореволюционным, но отличался видом исполнительных органов. Ле-
том 1920 года ситуацию осложнил кризис в кадровом составе Тюменской 
Губчека: в июне прошла ее полная реорганизация, в результате чего из-за 
отсутствия должного рвения к работе арестовали или уволили почти по-
ловину сотрудников. Для исправления недостатков был назначен новый 
начальник П. И. Студитов: имея орудие политической репрессии, он про-
являл беспощадность даже по отношению к своему штату [Фирсов, 2015]. 
В  полномочия ЧК, кроме других функций, входило пополнение концла-
герей: например, в 1921 году более 44 % заключенных были направлены 
туда именно чекистами [Пинкин, с. 89]. Все это сопровождалось полити-
ческими акциями «Мир хижинам — война дворцам», и в разгар описан-
ных событий в Сибирь прибыл Хивинский хан с семьей — коронованные 
особы и классовые враги. Сочетание этих обстоятельств объясняет, почему 
изгнанники больше года провели в концлагерях. 

6 февраля 1922 года органы Губчека были ликвидированы с учрежде-
нием Государственного политического управления (ГПУ), а 12  февраля 
хивинцев освободили, и они отправились на Украину [Ханы…]. Таким об-
разом, ГПУ исправило «ошибку» ЧК, допущенную в отношении бывшего 
Хивинского хана и его семьи. Право выбора (Украина) им предоставил со-
трудник ГПУ, посоветовав ехать именно туда. Климат там сравним с Уз-
бекистаном, а вскоре на Украину для выращивания хлопка началось пере-
селение других уроженцев Средней Азии [Как ссыльные…], и у бывшего 
хана появился шанс общаться с соотечественниками. В целом с ликвида-
цией органов ЧК в  рассмотренной истории впервые проявился признак 
«высылки», при которой репрессированный сам определяет место житель-
ства в рамках регионов, разрешенных законом. 

Срок наказания для Хивинского хана был изначально сформулирован 
неопределенно: «от 3 до 5 лет». Летом 1922 года вступили в действие Уго-
ловный Кодекс РСФСР, а также Декрет «Об административной высылке», 
снизившие максимальный срок с 5 до 3 лет. У изгнанников появился шанс 
вскоре вернуться на родину, так как 3 года высылки истекали, тем более 
в  России уже существовала обратная сила закона. Между тем принятые 
нормативные акты не отразились на судьбе Сайида Абдуллы-хана и других 
высланных хивинцев. 
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Назначение неопределенных сроков также напоминает дореволюцион-
ную практику: в одном из личных дел ссыльных, находившихся в Тоболь-
ской губернии в 1905—1910 годах, содержится формулировка: «…на время 
военного положения в Присвиленском крае» [БГУТО ГАТО в г. Тобольске, 
ф. И-171, оп. 1, д. 47, лл. 7—8], а в остальных делах (там встречались и 
дворянские звания) фигурируют именно 3—5 лет ссылки, преимуществен-
но в арктическую зону [БГУТО ГАТО в г. Тобольске, ф. И-171, оп. 1, д. 31, 
32, 35, 36, 59, 80 и др.]. 

В дореволюционный период для усмирения непокорных представите-
лей титулованной знати, особенно проживающих в южных регионах импе-
рии, государственная власть широко использовала природно-климатиче-
ские особенности Сибири: холод, полярные ночи, недостаток солнца, на-
личие множества кровососущих насекомых и проч. В начале XIX века эта 
судьба постигла «Астраханского хана Ахмета» и трех его приближенных 
в  лице «Шафара, Давтара и Магомет бека» (так обозначено в  архивном 
документе, оформленном в  Тобольске, где чиновники фиксировали при-
надлежность к элите согласно сопроводительным документам, не вникая 
в тонкости титулов и должностей) [БГУТО ГАТО в г. Тобольске, ф. 329, 
оп. 13, д. 528, л. 25]. По Западной Сибири, в том числе по Северу, были рас-
пределены и «33 грузинских царевича» — участники Кахетинского восста-
ния [БГУТО ГАТО в г. Тобольске, ф. 329, оп. 13, д. 671, л. 5—7]. В конце 
XIX — начале XX веков эту же практику применили к участникам Анди-
жанского восстания 1898 года [Науменко и др., 2024, с. 450]. Сосланные на 
каторгу бессрочно или на длительные сроки, выжившие андижанцы смог-
ли покинуть Сибирь еще при царском правительстве [Авазов, 2014]. Под-
черкнем, что обычные преступники уже никогда не возвращались домой: 
уголовная ссылка была бессрочной, а каторга заканчивалась переводом на 
«вечное» поселение в Сибири. 

В июле 1925 года Сайид Абдулла-хан обратился в органы управления 
Украинской ССР за разрешением вернуться в Хиву. Он имел два основа-
ния: во-первых, в  Хорезме бедствует выселенная из дворца его семья, а 
дети попрошайничают; во-вторых, в июле 1925 года закончился срок вы-
сылки в 5 лет, а значит, формально изгнанники имели право вернуться на 
родину. На Украине представитель органов госбезопасности приложил 
к прошению хана записку: «...если не будет препятствий, то принять все 
меры по делу удовлетворения их просьбы» [Гусейнов, 2021; Ханы…]. Та-
кое ходатайство в очередной раз отразило «человеческий фактор»: далеко 
не все сотрудники ГПУ были ориентированы на репрессивную политику 
в  отношении «социально-опасных элементов». Кроме этого, для работы 
в советских органах управления в тот период было сложно набрать компе-
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тентных сотрудников, и приходилось принимать служащих досоветского 
периода. В Тюменской губернии, например, в начале 1920-х годов они со-
ставляли 26 % состава, а среди членов военно-революционного комитета 
был даже дворянин [Хажеева и др., 2012, с. 42, 43]. Такие служащие пом-
нили практику решения вопросов при царском правительстве. 

В качестве примера можно привести историю за 1906 год, когда в Ир-
кутскую губернию на 3 года был сослан житель Тобольска Шакир Абдул-
Бакиев Шарыпов, но в  назначенное место он так и не попал. Находясь 
в пути, Шакир отправил Тобольскому губернатору прошение о разрешении 
вернуться домой на месяц, так как «жена бедствует», а вернувшись, напи-
сал второе прошение, чтобы отбывать ссылку по месту жительства прямо 
в Тобольске. Обе просьбы были удовлетворены [БГУТО ГАТО в г. Тоболь-
ске, ф. 329, оп. 13, д. 59]. Административно-ссыльных нередко возвращали 
и в другие регионы империи, поэтому прошения были нормой. Конечно, не 
по каждой просьбе выносилось положительное решение. Характерен при-
мер, когда Тобольский губернатор отказал ссыльному в досрочном возвра-
щении из Сибири, так как проситель не обосновал причину, но разрешил 
ему покупку оружия для «прокорма»: «Препятствий приобрести охотни-
чьи ружья не встречается, разрешить» [БГУТО ГАТО в г. Тобольске, ф. 329, 
оп. 13, д. 31, лл. 13—14]. 

Для вынесения окончательного решения о  возвращении Сайида Аб-
дуллы-хана с семьей на родину материалы, с приложением пакета доку-
ментов и ходатайства, с  Украины были отправлены в  Москву, и в  итоге 
хан получил отказ из-за опасения, что в Хорезме с его приездом могут на-
чаться народные волнения [Ханы…]. Действительно, в Хивинском районе 
в 1924—1925 годах наблюдался размах басмачества [ГАХО, ф. 194. оп. 1, 
д. 83, л. 2], и бывший правитель по-прежнему оставался «социально опас-
ным элементом». Однако менее чем через 10 лет, уже после смерти хана 
и победы над басмачеством, изгнанным хивинцам разрешили вернуться 
с  Украины в  Узбекистан, при этом никто из них не был репрессирован 
в эпоху «Большого террора». 

В целом нахождение Сайида Абдуллы-хана с семьей на Украине в 1920-
е годы, несмотря на все сложности и беды, оказалось не самым страш-
ным вариантом, возможным в тех революционно-политических условиях. 
В качестве альтернативы к ним могла быть применена административная 
ссылка на Обский Север, в арктический Обдорск (современный Салехард). 
Данная мера все чаще избиралась и была ориентирована на уничтожение 
поступавших туда лиц. В Обдорской ссылке находились представители из-
вестных фамилий: Витте, Тройницкий, князь Ширинский-Шихматов и др. 
[Бортникова, 1997]. Если на Украине хивинцы имели возможность рабо-
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тать, то на Обском Севере с 1926 года ссыльным это запретили, всех уво-
лили, а пособие не выплачивали. Нарушение запрета влекло увеличение 
срока наказания [Науменко и др., 2023, с. 445]. Система ждала открытия 
лагерей ГУЛАГа, и судьбы многих, в том числе — представителей титу-
лованной знати, попавших в 1920-е годы на Обский Север, остались неиз-
вестными. 

4. Заключение = Conclusions
История ссылки Хивинского хана в  первой половине 1920-х годов 

включает три этапа, которые отразили особенности формирования рево-
люционного законодательства и политики советской власти в разной куль-
турной среде. 

Первый этап связан с нахождением свергнутого Хивинского хана на 
территории Хорезма. Традиционность местного мусульманского обще-
ства, для которого ханский престол рассматривался как важный элемент 
в  системе сложившихся мировоззренческих представлений, некоторое 
время создавала защиту его жизни и — частично — даже собственности. 
Однако, как только хан покинул территорию Хорезма, эта защита исчез-
ла. Представители советской власти в Ташкенте поспешили избавиться от 
хана и его семьи, переложив ответственность за их судьбу на российские 
органы госбезопасности. 

Второй этап связан с нахождением бывшего Хивинского хана на тер-
ритории России в 1920 — начале 1922 гг. Репрессивные меры против него 
принимались в условиях, когда политика советской власти в борьбе с пред-
ставителями титулованной знати получала законодательную основу: шел 
процесс обсуждения принципов советского права, начиналась его кодифи-
кация, но еще существовало множество правовых пробелов. Этот период 
в истории ссылки отразил прежде всего идеологические ориентиры того 
времени, в результате чего хивинские изгнанники вместо высылки оказа-
лись сначала в сибирской ссылке, а потом стали узниками сети концлаге-
рей. Освобождение хана и его семьи из концлагеря произошло на несколько 
месяцев раньше, чем вступила в действие нормативная база в виде Декрета 
«Об административной высылке» и Уголовного Кодекса РСФСР 1922 года. 
Это свидетельствует о том, что служащие советских репрессивных орга-
нов пытались соблюдать принципы законности и приводить исполнение 
судебных приговоров и решений внесудебных органов в соответствие с их 
содержанием. Подтверждением этому служит предоставление бывшему 
хану выбора места жительства согласно «высылке» в рамках закона. 

Третий этап связан с нахождением Сайида Абдуллы-хана с семьей на 
Украине с весны 1922 года. Условия проживания там соответствовали ста-
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тусу высланных и попытке их «пролетаризации», учитывая рабочие долж-
ности в виде сторожа и конюха, нищету и лишения. Поддержка сотрудни-
ком госбезопасности прошения хана о  возврате в  Хиву свидетельствует, 
что в кадровом составе были служащие, которые считали важным соблю-
дение принципов справедливости. Однако ответственность за вынесение 
решения все же была возложена на вышестоящие инстанции, хотя это не 
являлось обязательной стадией рассмотрения просьбы. В  этой истории 
прослеживается переходный характер советской репрессивной системы, 
так как с наступлением «Большого террора» поддержка «социально-опас-
ных элементов» стала опасной и для самих сотрудников. 

Изгнанникам разрешили вернуться в Узбекистан в 1933—1934 годах, 
когда шел процесс создания НКВД вместо ОГПУ. Таким образом, участь 
репрессированных хивинцев не осложнялась, а, наоборот, облегчалась на 
каждом этапе крупного реформирования органов госбезопасности (ВЧК — 
ОГПУ — НКВД). В целом история ссылки Хивинского хана отразила не 
просто этапы формирования политики советского государства в  борьбе 
с титулованной знатью, но также сложность, разнонаправленность и не-
однозначность этого процесса. 
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