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ОРИГИНАЛЬНЫЕ СТАТЬИ ORIGINAL ARTICLES

Аннотация: Abstract: 

Статья посвящена изучению влияния мас-
совой периодической печати на россий-
ское общественное мнение в  условиях, 
предопределивших серьезные политиче-
ские катаклизмы в  1917  году. Показано, 
что особенности развития отечественной 
науки в послереволюционные годы предо-
пределили недостаточное внимание науч-
ного сообщества к  ряду важных проблем, 
связанных с  историей Первой мировой 
войны. Отмечается, что в  постсоветский 
период изучение участия России в военном 
конфликте значительно активизировалось, 
в  том числе с  привлечением широкого 
круга новых документов, среди которых 
важное место принадлежит материалам 
периодической печати. Проанализирован 
ряд российских газет, которые являлись 
важнейшей составляющей общекультурно-
го контекста военных лет, выступали в ка-
честве субъекта идеологического влияния 
и одновременно  — объекта воздействия 
на них военных событий. Подчеркивает-
ся значение газетного контента, который 
не только отражал российские реалии на 
фронте и в  тылу, но и по большей части 
«конструировал» их в  общественном со-
знании в  тесной связи с  редакционной 
повесткой. Демонстрируется возрастание 
оппозиционности периодической печати, 
которая по мере нарастания проблем на 
фронте и в  тылу оказывала все большее 
влияние на формирование протестных на-
строений. 

This article investigates how mass-circulation 
periodical press influenced public opinion 
in Russia during a critical period leading 
up to the severe political turmoil of  1917. 
It highlights that the development of domes-
tic scholarship after the  Revolution initially 
overlooked several important issues related 
to World War  I history. In post-Soviet times, 
however, research on Russia's involvement in 
this conflict intensified significantly, including 
the use of newly discovered archival materi-
als, with particular emphasis placed on period-
ical publications. The study analyzes various 
Russian newspapers as essential components 
of wartime cultural discourse and instruments 
of  ideological influence. These newspapers 
not only reflected realities at both frontlines 
and home but also actively constructed them 
within public consciousness through editorial 
agendas. Furthermore, it demonstrates how 
increasing oppositional tendencies in the print 
media contributed substantially to shaping 
protest sentiments amidst growing challenges 
faced by military operations and internal dis-
content.

Ключевые слова: 
Первая мировая война; периодическая 
печать; общественное мнение; газетный 
контент; система управления; кризис 
1917 года. 

Key words: 
World War I; Periodical Press; Public Opin-
ion; Newspaper Content; Governance System; 
1917 Crisis
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Научная специальность ВАК
5.6.1. Отечественная история

Оппозиционные тенденции в российской печати  
на фоне политического кризиса 1915—1917 годов
© Алферова И. В., Сорокина Ж. В., 2026

1. Введение = Introduction
Изучение Первой мировой войны во всей совокупности её аспектов, 

определение её влияния на последующее развитие событий сохраняют 
свою актуальность для современной исторической науки. Несмотря на 
интенсификацию исследовательских усилий отечественных и зарубеж-
ных учёных в последние десятилетия, существует необходимость крити-
ческого осмысления существующего массива фактологических данных, 
извлечённых из исторических источников и научной литературы, а также 
важным остается введение в научный оборот новых, ещё не изученных до-
кументов. Важное место среди них принадлежит периодической печати, не 
только отражавшей на своих страницах ход военных действий, различные 
оценки происходившего на фронте и в тылу, но и формировавшей обще-
ственное мнение по тем или иным вопросам, что в конечном счете обеспе-
чивало социальные действия масс. 

«В эпоху мировых кризисов и революций и тираж, и значение газет 
возрастают с особенной быстротой» [Керженцев, 1919, с. 7]. Причем воз-
действие периодической печати распространялось даже на те группы на-
селения страны, которые не владели грамотой, но получали в  пересказе 
информацию, почерпнутую из контента газет. Печать превратилась в годы 
войны в средство формирования основных политических, экономических, 
нравственных представлений населения воевавших государств. В  своем 
интервью одной из газет российский военный министр констатировал: «…
значение печати до такой степени очевидно, что было бы трюизмом рас-
пространяться о ее роли. Да, конечно, все признают, все видят, что печать 
содействует общему делу» [Ардов, 1915].

Современные исследователи справедливо относят к периоду Первой 
мировой войны уникальный опыт создания посредством периодической 
печати в Российской империи «основных механизмов реализации полити-
ческих задач» [Толчинская, 2014, с. 26]. Наступило время, когда властным 
структурам при принятии политических решений стало необходимо не 
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только учитывать мнения оппонентов, но и заботиться о том, как получен-
ный результат будет воспринят печатью, а через нее — общественностью. 
В газетах на этот счет высказывалась такая точка зрения: «Печально, но 
как-то так бывает, что в эти глубоко важные дни там, где рвется связь с пе-
чатью, где проявляют невнимание к ней, там всегда начинается неуспех…, 
исчезает и связь с душой всей страны, иссякает какой-то питающий ис-
точник» [Ардов, 1915]. 

Советская историография, по идеологическим соображениям отри-
цавшая либерально-реформистский путь развития России, давала крайне 
тенденциозные оценки так называемым «буржуазным» периодическим из-
даниям. Например, «Новое время» оценивалось в качестве «одной из наи-
более реакционных газет», занявших место «на самом правом фланге ура-
патриотической и шовинистической печати…» [Бережной, 1975, с. 29]. 

Московская газета «Русское слово» советскими исследователями оце-
нивалась, по сравнению со столичным «Новым временем», более поло-
жительно с  уклоном на ее высокую осведомленность по всем вопросам 
экономической и политической жизни [Там же, с. 75]. Советский историк 
печати А. Н. Боханов в монографии, посвященной буржуазной российской 
печати, определял «Русское слово» как оппозиционную газету, «но отнюдь 
не партийную», она «не является органом ни прогрессистов, ни кадетов, 
ни какой-либо партии вообще» [Боханов, 1984, с.  58]. Однако при этом 
советские исследователи периодической печати периода Первой мировой 
войны обвиняли издание в  якобы сознательном замалчивании вопросов 
политической борьбы. 

Для советской исторической науки было характерно подчеркнутое 
одобрение пути хаотичной революционной ломки, «всегда сопровождав-
шейся большими социальными издержками и нестабильностью в  обще-
стве» [Коваленко, 2012, с. 9—10]. «Новое время» и «подобные ему газе-
ты» обвинялись в том, что они «атаковали малейшие попытки высказать 
какие-либо более или менее трезвые мысли и представить действительно 
правдивые факты из жизни фронта и тыла» [Там же]. В вину этим издани-
ям ставилось то, что они «обслуживали» частный капитал и стремились 
к получению наибольшей прибыли. 

Действительно, коммерческая деятельность являлась одной из главных 
в функционировании таких издательств, как «Русское слово», «Новое вре-
мя», «Биржевые ведомости»: нельзя не учитывать большие денежные за-
траты, требовавшиеся для выпуска прессы такого уровня (стоимость обо-
рудования, большой формат, объем более 10  страниц, тиражность). При 
этом массовость подобных изданий обеспечивалась не только использова-
нием новейших издательских технологий, но и, прежде всего, актуальной 
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информационной составляющей, проблематикой контента, рассчитанной 
на представителей различных социальных групп, способом подачи мате-
риала. Здесь под «массовыми» понимаются издания, которые публиковали 
материалы, содержавшие информацию о текущих событиях на фронте и 
в тылу, политике, экономике, культуре и спорте, предназначенную для ши-
рокой аудитории, и были доступными для каждого как по стилю изложе-
ния, так и по цене. 

Так, современная исследовательница периодической печати Н. Б. Си-
монова отмечает: «“Новое время” читал широкий круг русского общества, 
известный, влиятельный, правящий круг. Благодаря такой связи “Новое 
время” пользовалось привилегией быть более осведомлённой (в источни-
ке так. — И. А., Ж. С.), чем даже официальные органы» [Симонова, 2009, 
с. 34]. Задача получения выгоды по мере затягивания войны реализовыва-
лась на фоне все большей политизации контента этих газет. Причем ос-
вещение всякого рода ситуаций по мере нарастания проблем на фронте 
и в тылу приобретало все более оппозиционный характер по отношению 
к мероприятиям российского правительства. 

Интересное наблюдение по поводу ряда газет, считавшихся «партий-
ными», а именно — «Речи», «Русских ведомостей», «Утра России», выска-
зал российский историк Ф. А. Гайда. Автор отмечает, что «…эти “партий-
ные” издания реально являлись независимыми и осуществляли собствен-
ную политику, нередко влияя на самих членов соответствующих партий» 
[Гайда, 2003, с. 25]. 

Учитывая охват читательской аудитории этих периодических изданий, 
они становились значимыми акторами воздействия на общественное со-
знание. Неслучайно немецкий генерал и политик Эрих Людендорф выде-
лял «Новое время» (наряду с «Times» в Англии, «Temps» во Франции) как 
«руководящую газету», обладавшую «сильной национальной основой», 
и сожалел об отсутствии подобного издания в Германии [Потапов, 1926, 
с. 60]. 

В появившихся в последние десятилетия научных трудах, посвящен-
ных периодической печати, меняется исследовательская оптика. Ученых 
интересует не только специфика отражения военной реальности 1914—
1917 годов на страницах периодической печати, но и ее возможности фор-
мировать и транслировать определенные представления, тем самым опре-
деляя общественные настроения. Однако чаще всего такие работы, огра-
ничиваясь интерпретацией отдельных печатных изданий или выборочной 
проблематикой, не претендуют на масштабные обобщения [Белогурова, 
2006; Эйдук, 2008; Фишер, 2009; Котов, 2011; Борщукова, 2011; Абдраши-
тов, 2012; Филиппова, 2012; Морозова, 2015]. 
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2. Материал, методы, обзор = Material, Methods, Review
Исследователи периодической печати относят к наиболее авторитет-

ным в плане влияния на общественные настроения и мнения в годы Пер-
вой мировой войны следующие периодические издания: петроградские — 
«Новое время», «Вечернее время», «Речь», «Биржевые ведомости», 
«День», «Современное слово» и московские — «Русское слово», «Русские 
ведомости», «Утро России». Материалы части из них были интерпретиро-
ваны в статье с целью наглядно продемонстрировать процесс проявления 
оппозиционности периодической печати по мере нарастания проблем на 
фронте и в тылу. 

Теоретическими и методологическими основами исследования явля-
лись принципы объективности и критического подхода к источникам. 

Синтетический характер материалов периодической печати, который 
отмечается современными исследователями, предполагает обращение 
к прессе как к особой группе источников, который сочетает в себе законо-
дательные акты, распоряжения, указы, эго-документы, научные описания, 
путевые заметки и т. д. Это предопределило при написании работы соче-
тание различных методов исследования. Во-первых, применение типоло-
гического метода, отражающего последовательность изменений и раскры-
вающего общие черты и специфику изданий, сгруппированных по различ-
ным критериям, например, целям и задачам, которые ставили перед собой 
их учредители, политической ориентации издателей, характеру аудитории, 
на которую была рассчитана периодика, и т. д. 

Использование сравнительного (компаративного) анализа, который 
позволил выделить и сопоставить основные характеристики ключевых 
в рассматриваемый временной отрезок периодических изданий, выявить 
причинно-следственные связи трансформации редакционных политик из-
даний, превращение их в  оппозиционные, получить более полное пред-
ставление о влиянии газет на общественное мнение. 

Применялись также традиционные методы исторического исследова-
ния, прежде всего проблемно-хронологический, согласно которому ста-
новление периодической печати, изменение ее контента рассматривались 
поэтапно, согласно нарастанию в  Российской империи внутриполитиче-
ских проблем. 

Историко-сравнительный метод использовался при выявлении сходств 
и различий среди самих периодических изданий по их возможностям воз-
действия как на читателей, так и на властные структуры. Наконец, истори-
ко-системный метод позволил выявить определенную систему в формиро-
вании и функционировании информационной среды Российской империи 
в годы Первой мировой войны. 
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В статье учитывались научные наработки ряда авторов, в которых со-
держится новый, непредвзятый взгляд на дореволюционную периодику, 
рассматриваются правила, нормы издательской среды, разбираются про-
блемные моменты работы печатных изданий [Жирков, 2012; Раскин и др., 
2022]. 

При проведении источниковедческого анализа материалов периодики 
военного времени учитывались влияние на контент изданий цензуры, не 
позволявшей полномасштабно освещать происходившие события, и неко-
торая идеологическая заданность публикаций, обусловленная концепцией 
той или иной газеты. 

3. Результаты и обсуждение = Results and Discussion
3.1. Российские периодические издания накануне и в начале Пер-

вой мировой войны
Уже в предвоенные годы наметилась тенденция к расширению влия-

ния периодической печати в России, на что косвенным образом указывали 
возросшие расходы на издание ряда газет и рост тиражей. Так, например, 
выпуск московской газеты «Русское слово» в 1912 году обходился изда-
тельству в  сумму почти в  2,5  млн руб., а в  1913  году  — в  3,3  млн руб. 
[Боханов, 1984, с. 63]. Чаще всего популярность газеты обусловливалась 
ее отказом от сословной и партийной ориентации и стремлением к удов-
летворению самых разнообразных информационных запросов читателей. 

Тираж «Русского слова» по сведениям, представленным председате-
лем Московской военно-цензурной комиссии генерал-майором А. М. До-
бровольским председателю Главной военно-цензурной комиссии в Петро-
град, в октябре 1914 года составлял 0,5 млн экземпляров, в 1917 году он 
достиг 1 млн экземпляров, то есть за время войны увеличился в два раза 
[РГВИА, ф. 13839, оп. 1, д. 2, л. 74]. В издании, подготовленном к 50-ле-
тию издательской деятельности И. Д. Сытина, были приведены более точ-
ные цифры: в 1913 году — 325 700; в 1914 году — 619 500; в 1915 году — 
655 300, в 1916 году — 739 000 [Полвека для книги …, 1916, Приложение]. 

Столь подробные сведения о  численности других выходивших газет, 
к  сожалению, невозможно собрать, поскольку их редакции такую инфор-
мацию официально не предоставляли, а редакционные документы в  сво-
ем большинстве не сохранились. О популярности, а значит, и о  тиражно-
сти петроградских и московских газет можно судить по интересу к ним со 
стороны военной цензуры. Например, в 1914 году, наряду с сохранившими 
и в последующие годы своих читателей «Биржевыми ведомостями», «Ве-
чернем временем», «Новым временем», «Петроградской газетой», «Днем», 
«Речью», цензурировались газеты, которые уже к концу первого года войны 
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или прекратили своё существование, или утратили интерес со стороны цен-
зуры: «Полдень», «Последние вечерние известия», «Славянин», «Русские 
чтения», «Вечернее звено» и др. [РГИА, ф. 778, оп. 2, 1914—1917]. 

Далеко не все издания способны были конкурировать с ведущими га-
зетами. По сведениям «Русского слова», сбор информации требовал колос-
сального труда: «В каждом городе России найти человека, чуткого к обще-
ственным вопросам, внимательного и осторожного к верности сообщаемых 
фактов, способного к журнальной работе, живого, отзывчивого, умеющего 
загораться, что необходимо при спешке “огневой” газетной работы, — и при 
том человека, на которого редакция могла бы вполне положиться, за которо-
го могла бы принять на себя полную ответственность, — задача неимоверно 
трудная» [Полвека для книги …, 1916, с. 406]. Еще в большей степени эти 
негласные правила стали проявляться в условиях Первой мировой войны. 

Московская газета «Утро России», возглавляемая братьями Рябушин-
скими, изначально являлась рупором политических воззрений партии про-
грессистов в Государственной Думе. В 1913 году, то есть незадолго до на-
чала войны, газета оказалась убыточной и для покрытия расходов по ее из-
данию (в сумме до 75 тыс. руб.) было подписано соглашение, по которому 
представители московской торгово-промышленной буржуазии обязались 
в 1914, 1915 и 1916 годах равными ежегодными платежами внести суммы: 
«П. П. Рябушинский — 100 тыс. руб., Н. Д. Морозов — 60 тыс., В. П. Рябу-
шинский — 50 тыс., А. И. Коновалов — 40 тыс., Г. М. Марк (Торговый дом 
Вогау) — 15 тыс., С. И. Четвериков — 15 тыс., М. Н. Бардыгин — 15 тыс., 
Д. В. Сироткин — 10 тыс., А. Г. Карпов — 9 тыс., П. А. Бурышкин — 6 тыс., 
А. И. Кузнецов — 6 тыс., К. К. Арно — 6 тыс. и С. Н. Третьяков — 6 тыс. 
руб. [Лаверычев, 1988, с. 97]. 

В условиях войны финансовая ситуация газеты изменилась. Публика-
ции, в которых затрагивались вопросы российского предпринимательства 
при переходе российской промышленности на военные рельсы, законо-
мерно расширяли круг читательской аудитории газеты. В ряды читателей 
включались не только предприниматели центральных губерний России и 
других регионов, но и многочисленные работники предприятий, простые 
обыватели. Издание превратилось в информационно насыщенное, опера-
тивно откликавшееся на все вопросы экономической и политической жиз-
ни. Тираж к  осени 1915  года по самым скромным подсчетам составлял 
более 35 тыс. экземпляров [Там же, с. 128]. 

Монархическая система управления, которую поддерживала редакция 
газеты «Утро России», по ее мнению, являлась обязательной для сплоче-
ния народа в условиях войны. Официальная государственная пропаганда, 
которую разделяла газета, строилась на отводимой царю роли вождя на-
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ции, на концепции нерушимости единения государя и его подданных, на 
провиденциальной сущности самодержавной власти. 

Однако следование этим принципам не помешало газете «Утро Рос-
сии» превратиться в оппозиционное издание. Продвигая эти идеи, редак-
ция утверждала необходимость «проявлять творческую инициативу», осу-
ществлять деятельность там, «где ее не было», способствовать реализации 
идей, которые «претворяются в работу». Газета устанавливала принципы 
своих действий, которые вступали в противоречие с неповоротливостью 
государственного аппарата, с  инертностью мышления чиновников, пре-
вращаясь тем самым в оппозиционную: «…печать организует, она являет-
ся самым мощным координирующим началом для патриотической работы 
во всей стране» [Ардов, 1915]. 

Московская газета «Русские ведомости», выходившая с  1863  года и 
оценённая как наиболее серьезное буржуазное издание конца XIX и на-
чала XX  веков, отличалась академическим характером, поскольку на ее 
страницах печатались аналитические обзоры ученых-профессоров эко-
номических и общественных наук [Вертинский, 1931, с.  78]. Известная 
представительница дореволюционной либеральной оппозиции А. В. Тыр-
кова-Вильямс заявляла, что «Московские “Русские ведомости” по духу и 
по составу сотрудников почти сливались с кадетскими, но это старинная, 
влиятельная газета партийным указкам не подчинялась» [Шевцов, 1997, 
с.  56]. Начиная с  1890-х годов газета превратилась в  крупное доходное 
предприятие [Боханов, 1984, с. 69]. Тем не менее в условиях Первой миро-
вой войны газета была вынуждена отказаться от научного стиля подачи 
материалов, обратившись к актуальным проблемам современности и об-
суждениям действий правительства. Издание фактически предлагало сво-
им читателям альтернативные способы разрешения многочисленных кри-
зисных ситуаций, зачастую расходящиеся с официальной позицией власти.

Монархический принцип правления поддерживали и многочисленные 
газеты «кадетской прессы», за что и подвергались критике со стороны 
советских исследователей. Петербургский комитет по делам печати в ка-
честве наиболее влиятельных из них выделял «Петербургскую газету», 
«Речь», «Право», «Современное слово» [Шевцов, 1997, с. 56]. Эти издания 
также разделяли лозунг: «Войны до победного конца!» Однако призывы 
к самопожертвованию и продолжению активной борьбы на фронте сочета-
лись с вычленением особой роли общественных структур в оказании по-
мощи армии, в мобилизации промышленности и в достижении победных 
целей, что в корне отличало позицию этих политических сил от официаль-
ной и сближало с господствовавшими на различных этапах войны обще-
ственными настроениями. 
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Крупные российские газеты «благодаря внедрению новейших методов 
в  типографское и редакторское дело завоёвывают читательскую аудито-
рию оперативностью информации, яркостью изложения материала, из-
данием приложений, устройством различных лотерей и конкурсов» [Бо-
ханов, 1984, с.  69—70]. Однако именно «удовлетворение общественных 
нужд» в условиях Первой мировой войны оказалось на одном из первых 
мест в государственной и политической жизни страны, и участие прессы 
в решении насущных вопросов через распространение социальной и эко-
номической информации заняло особое место в  повседневной практике 
значительной части населения. 

Редакция «Русского слова» раскрывала механизм своей деятельности 
в этом направлении: «В тех случаях, когда требуется особая защита обще-
ственных интересов, редакция, кроме посылки специальных корреспон-
дентов, поручает ещё одному из публицистов съездить на место и знако-
миться с вопросом. Таким образом достигается то, что редакция, а с ней 
читатель, как бы постоянно присутствует там, где происходят события 
большого общественного интереса» [Полвека для книги …, 1916, с. 406]. 

Через периодическую печать, вне ее партийной принадлежности, че-
рез критику действовавших властных структур проводилась мысль о не-
обходимости общественного участия в управлении политическими и эко-
номическими процессами в стране, что находило отклик у значительной 
части населения. На определенных этапах войны газеты являлись и для 
официальных властей основным способом повлиять на общественность 
через их возможности выхода на массовую аудиторию. 

Большинство решений на самом деле принималось вне участия но-
востных изданий, но при необходимости мобилизовать общество, во-
влечь его в необходимые действия сложно было обойтись без влиятельных 
средств печати. Однако на этом пути возникала проблема, преодолевать 
которую удавалось зачастую только административным путем, поскольку 
от редактора газеты зависело определение того, что станет новостью, до-
стойной для размещения на страницах его издания, и как о ней следует рас-
сказывать читателям. В этом также заключалась причина потенциального 
конфликта между печатью и властными структурами. 

Таким образом, массовые издания, представленные в  статье, за счет 
высокого качества и количества представляемой на их страницах инфор-
мации, новых, передовых для того времени способов подачи материала 
находили своих читателей среди самых широких слоев населения. Такие 
органы печати, остававшиеся в стороне от партийных пристрастий и стре-
мившиеся в своих публикациях опираться на взвешенные факты, почерп-
нутые из собранных собственными корреспондентами материалов, явля-
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лись авторитетными как для обычных читателей, так и для представителей 
власти, которые в газетах искали ответы на насущные политические и эко-
номические вопросы. 

3.2. Печать и цензура в годы войны
В годы войны включение прессы в общественную жизнь не ослабева-

ло даже из-за ограничений, связанных с распространением информации. 
Уже на второй день с  момента объявления военных действий, 20  июля 
1914  года, в  стране была введена военная цензура, и периодические из-
дания дружно признали ее необходимость: «Война требует тайны, и все 
должны с тем мириться, это знает “малый ребенок”, строгое соблюдение 
такой тайны приносит огромную пользу» [Ардов, 1915]. Однако вслед за 
этим признанием возник вопрос, на который в условиях войны так и не 
удалось найти универсальный ответ. Каковы пределы ограничений, кото-
рые следовало обязательно соблюдать для охраны интересов государства, 
и как они соотносились необходимостью информированности населения?

Например, в начале ноября 1914 года занимавший должность началь-
ника Генерального штаба генерал от инфантерии М. А. Беляев в специаль-
ной телеграмме отмечал, что в периодической печати появляются корре-
спонденции и статьи, «дающие слишком много сведений о пунктах боев, 
уходе кавалерийских дивизий на отдых и прочем, что слишком ясно обри-
совывает нашу группировку. Подобные корреспонденции, безусловно, не-
допустимы, и необходимо принять решительные меры к недопущению по-
явления в печати подобных сведений» [РГВИА, ф. 13839, оп. 1, д. 2, л. 98]. 

Начальник штаба главнокомандующего Юго-Западного фронта в сво-
ей телеграмме от 26 апреля 1915 года констатировал, «что в повременных 
изданиях начали появляться фотографии из района действий армий, несо-
вместимые с сохранением военного секрета» [РГВИА, ф. 13839, оп. 1, д. 2, 
л. 220] и т. д. 

В вопросе о цензурных ограничениях возникали различные ситуации, 
вплоть до курьезных. Так, газета «Голос Москвы», несмотря на «категори-
ческий запрет» цензуры, в феврале 1915 года опубликовала в № 40 статью, 
которая была до этого не допущена к печати. Цензурный комитет поста-
новил сообщить московскому градоначальнику о  необходимости приня-
тия относительно издания репрессивных административных мер. Однако 
позднее выяснилось, что злого умысла со стороны редакции не было и что 
статья была напечатана вследствие небрежности служащих, которые не 
удостоверились, разрешена ли она военной цензурой к напечатанию или 
нет. С учетом полученных объяснений и извинений было решено не требо-
вать принятия репрессивных административных мер в отношении газеты 
[РГВИА, ф. 13839, оп. 1, д. 2, л. 195]. В другой ситуации редактору «Рус-
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ского слова» была запрещена публикация официальной международной 
телеграммы от 10  марта 1915  года, пропущенной на телеграфе военной 
цензурой [РГВИА, ф. 13839, оп. 1, д. 2, л. 207]. Такие эпизоды достаточно 
широко были представлены в отношениях цензуры с печатью. 

Накопленный предыдущий опыт показал, что отсутствие или значи-
тельное урезание распространяемых сведений неминуемо влечет за собой 
расползание слухов, которые в определенных случаях наносят огромный 
вред общественному спокойствию. Так, газета «Утро России» рассказы-
вала о специально назначенной сенаторской ревизии, занимавшейся рас-
следованием в Москве причин московских беспорядков 27—29 мая. Пода-
вляющее число показаний свидетелей погромов предприятий, связанных 
с  лицами немецкого происхождения, сводилось к  утверждению слухов 
«об отравлении немцами воды». Московские власти вынуждены были 
официально сообщить скрытые ранее сведения о «случаях гастрических 
заболеваний на некоторых фабриках». По утверждению газеты, если бы 
печать дала полученную ей от санитарного управления официальную ин-
формацию, крупных беспорядков удалось бы избежать. Однако на такую 
публикацию требовалось особое разрешение, так как в условиях военного 
времени это означало нарушение закона о военной цензуре, которая, со-
гласно изданным циркулярам, не имела права разрешить печатать подоб-
ные сведения, поскольку речь шла об эпидемии, способной вызвать панику 
среди населения. В результате паника все равно возникла, но под влиянием 
слухов и с далеко идущими последствиями [Ардов, 1915]. 

В  экономической сфере отсутствие достоверных сведений порожда-
ло неверные оценки происходившего. Газета «Утро России» отмечала, что 
в очень болезненном вопросе о постоянном росте цен в условиях войны 
мнения газет в  большинстве были далеки от главных причин явления. 
«Впоследствии органы печати, высказавшись совершенно искренно и bona 
fide (Bona fide переводится как добросовестность. — И. А., Ж. С.) суж-
дение о  спекуляции как основной причине дороговизны, изменили свой 
взгляд, а если бы они с самого начала были “поставлены в известность” 
об истинной основной причине явления, разве не было бы лучше? Ошибка 
произошла от незнания. Но бывают случаи, когда печать обладает полным 
знанием вопроса и, однако, не может сделать необходимого шага и прине-
сти всю ту пользу, какую могла бы принести» [Ардов, 1915]. 

При этом установленные ограничения нередко оказывались расплывча-
тыми и недостаточно четкими даже для самой военной цензуры. Например, 
в мае 1915 года последовал запрет на любое обсуждение в печати вопросов 
участия промышленности в снабжении армии [РГВИА, ф. 13839, оп. 1, д. 2, 
л. 245], и только 19 июля, то есть два месяца спустя, последовало уточнение: 
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«Общие мероприятия и предположения по мобилизации промышленности 
оглашать можно, но без точного указания и особенно количества оборудо-
вания заводов, мест их нахождения и особенно количества выделываемых 
предметов вооружения и снаряжения» [РГВИА, ф. 13839, оп. 1, д. 2, л. 288]. 

Доскональное соблюдение цензурных запретов грозило для печати по-
терей читательского интереса, поэтому она шла на определенные наруше-
ния предписаний. Усугубляло положение то обстоятельство, что военная 
цензура имела силу «высочайше» утвержденного закона, и в принципиаль-
ных случаях нарушение запретов влекло серьезные наказания для редакто-
ров газет и для самих изданий. 

3.3. Нарастание «оппозиционности» среди российских периодиче-
ских изданий

Отступление из Галиции, дезорганизация экономики изменили на-
строения публикаций, размещаемых в газетах в апреле-мае 1915 года, по-
рождая сомнения в способности правительства обеспечить ведение побе-
доносной войны. 

Недовольство определенными представителями верховной власти, а 
также отдельными мероприятиями царской администрации в  ходе затя-
нувшегося военного конфликта обусловливало появление «неодобритель-
ных» материалов даже на страницах монархических газет. Показательна 
в этом смысле реплика государственного контролера П. А. Харитонова на 
заседании Совета Министров 16 августа 1915 года, обсуждавшего вопрос 
о печати, которая, по словам И. Л. Горемыкина «черт знает, что такое на-
чала себе позволять». 

П.  А.  Харитонов предложил «прихлопнуть <…> газеты разных на-
правлений, слева и справа,  — аргументировав это тем, что «“Земщина” 
и “Русское знамя” вредят не меньше разных “Дней”, “Ранних утр” и т. п. 
органов». Министр иностранных дел С. Д. Сазонов добавил к сказанному: 
«“Новое” и “Вечернее время” тоже хороши. Я считаю их не менее вред-
ными, чем разные листки, рассчитанные на сенсацию и тираж» [Тяжелые 
дни …, 1926, с. 75—76]. 

Упомянутые П. А. Харитоновым издания ярко выраженного правого 
толка, «Земщина» и «Русское знамя», при всех особенностях черносотен-
ной печати и возможных в связи с этим преувеличениях в сторону оправ-
дания действия властей, в своих публикациях периодически указывали на 
существование реальных политических и экономических проблем. Так, 
пытаясь опровергнуть якобы неправдоподобные слухи, распространяе-
мые вокруг добычи угля, газета «Земщина» в одной из публикаций вес-
ны 1916  года невольно указывала на имевшиеся и грядущие проблемы: 
«Страшная дороговизна материалов, рук, кем-то распространяемые слухи 
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то о реквизиции, то об уменьшении предельных цен, неподача вагонов и 
много других причин — сильно расшатали положение средних и мелких 
шахтовладельцев, добывающих более половины всего извлекаемого угля. 
<…> Никаких ссуд на усиление добычи антрацита не дают, а причин, влия-
ющих на её уменьшение, — сколько угодно» [Череп-Спиридоневич, 1916]. 

Более того, в  этой статье рассказывалось об «источнике видимости» 
экономического подъема, связанного с добычей угля в Донбассе. Для по-
лучения необходимого количества вагонов шахтовладельцы, видя, что 
вагонов дают в 4—5 раз менее просимого количества, стали запрашивать 
в 4—5 пять раз более действительно нужного, причём указывали цифры 
якобы имеющихся у них запасов во столько же раз преувеличенные. Автор 
публикации в газете утверждал: «Эти дутые цифры послужили базой для 
официальной статистики. На самом деле, весь уголь давно распродан, ино-
гда трем-четырем покупателям один и тот же запас» [Там же]. 

Критические публикации в  периодических изданиях расширенного 
информационного содержания были направлены как простому читателю, 
так и тем, кто обязан был исправлять возникшие недостатки. Такого рода 
деятельность повышала эффективность прессы как средства социальной 
связи населения страны с существовавшей системой управления [Пронин, 
1971, с. 99]. Вероятно, неслучайно даже газета «Земщина», также стремив-
шаяся привлечь на свою сторону массового читателя, стала допускать на 
своих страницах довольно резкий тон в отношении не своих оппонентов, 
а в  адрес руководящих структур: «Ясно, что к  предстоящей зиме резать 
дрова и торф будет некому и вывозить будет не на чем. Добыча нефти, 
вследствие дороговизны и нехватки труб, будет сокращена» [Череп-Спи-
ридоневич, 1916]. Газета «Утро России» с  удовлетворением отмечала: 
«Мы поняли, что есть вещи, которых не только не следует скрывать во имя 
государственного блага, но которые именно ради блага России должно рас-
пространять, делать всеобщим достоянием» [Ардов, 1915]. 

Поскольку император являлся постоянным читателем отдельных газет 
(в частности, «Нового времени»), то и он был вовлечен в эти отношения, 
а почерпнутые массовым читателем из периодических изданий сведения 
интегрировались в  общественное мнение, которое на протяжении почти 
года войны использовало язык патриотизма, утверждая, что Россия была 
предана царю и его придворным. Однако с наступлением многочисленных 
трудностей как на фронте, так и в тыловых территориях империи настрой 
газет стал меняться, а официальная пропаганда позволяла читающей пу-
блике задуматься о значении войны и о приносимых жертвах. 

В качестве примеров можно привести выдержку из газеты «Утро Рос-
сии», относящуюся к 15 декабря 1916 года. В редакционной статье с при-
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мечательным названием «Последние минуты» ее автор заявлял: «Именно 
во имя победы мы должны сказать громко: “С  этим судорожно отмира-
ющим режимом мы идем к  смерти и гибели. Победы с  ним не будет!”» 
[Последние минуты…, 1916]. В другой своей статье газета «Утро России» 
констатировала: «Единственно, чем возможно сейчас утешиться, это со-
знанием, что всё совершающееся на наших глазах — последние, быть мо-
жет, “импульсы” давно изжитого, но, увы, слишком живучего прошлого. 
Это цепкое прошлое <…> дошло, видимо, до крайних пределов возмож-
ного. За этими пределами или пропасть, или резкий поворот. Других путей 
нет» [Отставка …, 1916]. 

В  тот же день в  своей статье высказывало схожие мысли «Русское 
слово»: «Раскрылась в полной мере вся ужасная картина развала власти, 
обнажено было всё разлагающее влияние “скрытых и безответственных” 
сил. Ослепительный свет, брошенный на самые тёмные, закулисные углы 
власти, не мог их очистить, но он нанёс её престижу небывалый и непо-
правимый урон» [Русское слово, 1916, № 288, 14 декабря]. 

Московские «Русские ведомости» поместили на своих страницах рас-
суждения известного писателя В. Г. Короленко. Автор отмечал, что пра-
вительство долгое время применяло неразумные репрессии, когда имело 
к тому и формально-«законную», и фактическую возможность. «Это вы-
зывало и накопляло в обществе раздражение и гнев. Теперь оно пытается 
сделать то же, но уже без фактической возможности осуществления. Это 
раздражает ещё больше, раздражает даже без ближайших последствий» 
[Короленко, 1916]. 

«Новое время» проявляло некоторую умеренность в  оценках суще-
ствовавшей в  стране ситуации. По этому поводу иронизировала газе-
та «День» в  свое заметке «Что думать и что говорить»: «“Новое время” 
боится, что думать одно, а писать другое придется еще один раз» [Что 
думать …, 1916]. При этом «Новое время» также проявляло склонность 
к критической оценке ситуации, сложившейся в стране. Например, статья 
«Пуришкевич и правые», напечатанная 16 декабря 1916 года, содержала 
рассуждения о праве на критику правительственных структур даже со сто-
роны тех, кто традиционно выступал с поддержкой любых начинаний вла-
стей: «То, что министры назначаются Государем Императором, отнюдь не 
означает того, чтобы министры имели право на преимущественное пред-
ставительство в  сущности и интересов монархии. <…> Если у  нас есть 
свобода слова и печати, то независимые монархисты не только могут, но и 
обязаны следить за деятельностью назначенных чиновников и подвергать 
эту деятельность свободной гласности и критике, руководствуясь благом 
отечества» [Пуришкевич и правые …, 1916]. 
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Газета «День» негативно оценивала деятельность верхней палаты 
российского парламента: «За целое десятилетие своего законодательного 
существования наш Государственный совет единственный раз вышел из 
повиновения, единственный раз возвысился до степени понимания задач 
переживаемого государством исторического момента и сказал нужное и 
важное слово, не сочтя возможным изолировать себя от всей страны...» 
[Верхняя палата …, 1916]. Далее газета обсуждала немедленно вслед за 
этим последовавшие слухи о  том, что эта внезапная независимость не 
останется без последствий и что «бюрократы, призванные негодными для 
управления страной и выработки законопроектов, оказываются годными и 
полезными в качестве законодателей!» [Там же]. 

4. Заключение = Conclusions 
Таким образом, в определенные периоды, носившие переломный ха-

рактер, а таким этапом в истории явилась мировая война, принцип диффе-
ренциации периодических изданий на основе их изначальной специали-
зации переставал соответствовать реалиям или по крайней мере не про-
являлся однозначно в повседневной практике. В таких условиях на первое 
место выходила информационная составляющая этих изданий, являвшая-
ся главным критерием доверия к ним со стороны общества. Такая печать 
была способна воздействовать на население страны, с  ней вынуждены 
были считаться правящие круги и политические партии, она становилась 
эталоном для остальной прессы. В газетах отдел статей и фельетонов пре-
вратился в самый важный и ответственный, поскольку именно его матери-
алы отражали политическое мнение газеты. 

Оппозиционность периодических изданий заключалась в том, что они 
были способны определять и направлять отношение населения к тем или 
иным проблемам, непрерывно возникавшим в стране в условиях войны, 
заставлять власть обращать внимание на предложенные ими способы их 
решения через привлечение к ним внимания общества. Это достигалось 
посредством альтернативной интерпретации событий и независимой ре-
презентации фактов, отличной от официальных версий, представленных 
органами власти. «СМИ не могут указать нам, что думать, они могут толь-
ко указать, что нам думать о чем-то» [Лиллекер, 2010, с. 40]. 

Таким образом, оппозиционная печать стимулировала дискуссии, 
способствовала формированию связей с  общественностью посредством 
адресного обращения к читательской аудитории. 

Тон газетных заметок, их заголовки, специальное внимание, уделённое 
тому или иному аспекту события, употреблённые эпитеты и даже знаки 
препинания неизменно выявляли отношение самой газеты к происходив-
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шему [Керженцев, 1919, с. 52—53]. Отсюда проистекали особенности от-
ношений прессы с властными структурами. «Даже издания, проявляющие 
величайшую готовность угодить, а иногда даже и потрафить, всё равно не 
избавлены от репрессии» [Ст. Ив., 1916]. 

На передний план в оценке периодических изданий, ориентированных 
на сохранение своих читателей в контексте выбора содержания материа-
лов и ракурса освещения событий с учетом взглядов и настроений ауди-
тории, выходила оперативность и определенная направленность в освеще-
нии новостей. По утверждению редакции газеты «Русское слово», граф 
С.  Ю.  Витте оценивал следующим образом оперативность информации, 
собираемой ведущими изданиями: «Но такой быстроты в собирании све-
дений нет даже и у правительства!» [Полвека для книги…, 1916, с. 406]. 
Для читателей это обстоятельство также играло важнейшую роль наряду 
с  высокой оценкой газет, умевших сохранять общее направление своего 
содержания, уже получившего массовое признание. Ради сохранения этого 
своего статуса газеты периодически отступали от требований цензуры, за-
ботясь лишь о том, чтобы их публикации напрямую не были связаны с раз-
глашением военной тайны. 
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